PROTOKOL nr 01/2018
z posiedzenia Rady Budzetu Obywatelskiego
25.01.2018 r., g. 16.30, sala 303

Posiedzenie otworzyta Wspolprzewodniczaca Rady Budzetu Obywatelskiego Pani
Matgorzata Bochenek przedstawiajac porzadek posiedzenia:

- statuty rad dzielnic

- kwestia obecnosci cztonkéw RBO na posiedzeniach w 2017 r.

- sprawy biezace.

Lista obecnosci stanowi zatacznik nr 1 do protokotu.

Spotkanie rozpoczeto od przedstawienie propozycji wniosku Pana Krzysztofa
Kwarciaka. (zatacznik nr 2 do protokotu).

Gtlos zabral Pan Krzysztof Kwarciak przedstawiajac potencjalng korzys¢ plynaca ze
zmiany terminu glosowania, czyli mozliwosci zmiany harmonogramu, aby glosowanie nie
nastgpowato bezposrednio przed wakacjami a zostato przeniesione na termin jesienny.

Pani Malgorzata Bochenek oddata glos zebranym otwierajac dyskusje na temat
propozycji Pana Kwarciaka.

Glos zabral Zastepca Prezydenta Miasta Krakowa ds. Polityki Spotecznej, Kultury i
Promocji Miasta Pan Andrzej Kulig — Prezydent wyrazil opini¢, ze propozycja Pana
Kwarciaka jest bardzo trafna, zaré6wno jako diagnoza, jak i wniosek. Prezydent wrazit obawg
tylko, w jaki sposob tre§¢ rezolucji bedzie ujeta w projekcie uchwaty dotyczacej zmiany
statutow rad dzielnic, niemniej jednak poparl motyw zawarty w rezolucji, aby dokona¢ zmian
w statutach.

W  toku dyskusji padlo pytanie o mozliwy termin uchwalenia zmian
w statutach umozliwiajace migdzy innymi zmian¢ harmonogramu BO w roku biezagcym.

- na sal¢ wszedt Pan Dominik Jaskowiec

Pan Przewodniczacy Bogustaw Ko$mider przedstawil temat dyskusji i zwrécit sie do
Pana Jaskowca z prosba o komentarza do terminu, w jakim moze wejs¢ w zycie uchwata
dotyczaca Zmian
w statutach dzielnic. Pan Jaskowiec poinformowal, Zze obecnie projekt uchwaty jest
poddawany konsultacjom spotecznym. Jako realny termin podat termin uchwalenia na II sesj¢
Rady Miasta Krakowa w marcu br. Na pytanie pana Ko$midera, czy nie jest mozliwy
wczesniejszy termin, Pan Jaskowiec wyjasnit, Ze nalezy pamigtaé, ze konieczne jest
dwukrotne czytanie a jako najbardziej prawdopodobny terminarz podat: do konca lutego
ztozenie dokumentow, 14 marca — | czytanie, 28 marca — II czytanie, wejscie w zycie ok. 20
kwietnia. Do tego nalezy doliczy¢ kwestie dotyczace trybu wejscia w zycie uchwaty t.j. nie
mniej niz 14 dni na publikacje w Wojewodzkim Dzienniku Urzedowym.

Przewodniczacy Ko$mider podsumowujac kwestie termindw przedstawil zasadno$¢
zmiany terminu glosowania na termin jesienny argumentujac go migdzy innymi obecnos$cia
studentow
w miescie w takim terminie.

Pani Matgorzata Bochenek przeprowadzila glosowanie w sprawie przyjecia propozycji
Pana Kwarciaka, wraz ze zmiang wprowadzong podczas posiedzenia:

Za przyjeciem propozycji zagtosowato 13 cztonkéw RBO, przeciw 0, wstrzymato si¢
0.



Kolejnym punktem spotkania RBO byla dyskusja na temat zapisow w propozycji
uchwaly dot. zmiany statutow dzielnic w zakresie punktow dotyczacych budzetu
obywatelskiego.

Pan Dominik Jaskowiec przedstawit zmiany, jakie zostaly wprowadzone do projektu
uchwaty
w stosunku do obecnie obowigzujacej uchwaty wraz z uzasadnieniem proponowanych zmian.

Pan Kwarciak podniost zasadnos$¢ regulowania w statutach wysokosci $rodkow
przeznaczanych na dzielnice w kontekScie nowej regulacji prawnej w postaci ustawy, ktéra
ma wejs¢ w zycie od nowej kadencji rady miasta.

Rada budzetu obywatelskiego przeszta do bloku glosowan nad zmianami w statutach
dzielnic.

1. Glosowanie za zmianami zapisanymi w punkcie 12: zmiany w §65 ust. 8 — RBO
przyjeta tres¢ wigkszoscig gtosow przy jednym wstrzymujacym.

2. Glosowanie nad brzmieniem punktu 20: zmiany w §78 ust. 1 — RBO przyjeta tres¢
wiekszoscig glosow przy jednym wstrzymujacym.

3. Glosowanie nad brzmieniem punktu 20: zmiany w §78 ust. 2 - RBO przyjeta tresé
wiekszoscig gtosow przy jednym wstrzymujacym.

4. Glosowanie nad brzmieniem punktu 20: zmiany §78 ust. 3
wigkszoscig gtosow.

5. Glosowanie nad brzmieniem punktu 20: zmiany §78 ust. 4
wigkszoscig gtosow.

6. Glosowanie nad brzmieniem punktu 20: zmiany §78 ust. 5
wiekszoscig gtosow.

7. Glosowanie nad brzmieniem punktu 20: zmiany §78 ust.
wiekszoscig gtosow.

8. Glosowanie nad brzmieniem punktu 20: zmiany §78 ust. 7
wiekszoscig gtosow.

9. Glosowanie nad brzmieniem punktu 20: zmiany §78 ust. 8
wiekszoscig gtosow.

10. Glosowanie nad brzmieniem punktu 20: zmiany §78 ust. 9
wiekszoscig gtosow.

Zakonczono blok dot. statutow dzielnic.
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Pani Wspotprzewodniczaca Matgorzata Bochenek rozpoczeta nastepny temat
dotyczacy rekomendacji podziatu srodkéw dla Dzielnic.

Pan Mateusz Ploskonka dyrektor Biura MOWIS poinformowatl, ze pula, zgodnie
z rekomendacja RBO, przekazana przez Prezydenta Miasta na dofinansowanie budzetu
obywatelskiego na poziomie dzielnic wynosi 2 000 000 (dwa miliony ztotych), a informacja
0 sposobie i podziale §rodkéw zostanie podana po wskazaniu srodkéw przeznaczonych na
budzet obywatelski przez dzielnice po 31 stycznia. Przygotowane zostaty rézne symulacje
podzialu §rodkdéw biorgce pod uwage rézne zmienne. Przy zatozeniu przekazania srodkow w
stosunku 1:1 na dzien dzisiejszy pula zostaje przekroczona o kwote 400 000 ztotych (czterysta
tysigcy zlotych). Mozliwa jest rekomendacja zwigkszenia §rodkoéw dla dzielnic pamigtajac, ze
takie rozwigzanie uszczuplitoby ilos$¢ srodkow przekazanych na zadania ogélnomiejskie.

Glos zabral Szczegsny Filipiak. Przedstawit on propozycje podzialu $rodkow
proporcjonalnie do procentu, jaki stanowi do catosci budzetu dzielnicy, kwota przekazana na
Budzet Obywatelski, jako najbardziej sprawiedliwy. Kwote przekazang przez kazda z dzielnic
na Budzet Obywatelski nalezatoby przeliczy¢ na procent, jaki stanowi dla cato$ci budzetu
dzielnicy, przeliczy¢ procenty na udziaty wedhug zasady: 1 procent odpowiadatby 1 udziatowi
w dotacji. Tak przeliczone udziaty nalezatoby zsumowaé dla wszystkich dzielnic. Pule



srodkow przeznaczonych przez Prezydenta nalezaloby podzieli¢ przez ilos¢ udziatow. Kwota
dofinansowania realizacji zadan lokalnych bytaby wprost proporcjonalna do procentu
budzetu, ktéry poszczegodlne dzielnice przekazg na realizacj¢ zadan lokalnych.

Pan Lukasz S¢k zaznaczyl, ze samo zaangazowanie Srodkéw dzielnicy w budzet
obywatelski nie jest jednoznaczne z jej zaangazowaniem w samo dziatanie dotyczace BO. Sg
dzielnice, ktére posiadajgc wigkszy budzet sg w stanie przeznaczy¢ wigksze kwoty na BO.
Powinno si¢ rowniez wzig¢ pod uwage element udziatlu mieszkancow. Zaproponowat podziat
srodkéw: potowa dzielona proporcjonalnie do procentu, jaki stanowi do catosci budzetu
dzielnicy, kwota przekazana na Budzet Obywatelski, a druga potowa proporcjonalnie do
frekwencji mieszkancéw podczas glosowania w ramach BO w roku poprzednim.

W toku dyskusji nad propozycjami podziatu srodkéw Pan Szczesny Filipiak zauwazyt,
ze w przypadku rozdysponowania §rodkéw w stosunku 1:1 istnieje ryzyko, ze nie uda si¢
zwigkszy¢ srodkow na BO dzielnic i ze bardziej rozsadne jest wzigcie pod uwage propozycji
Pana Lukasza Se¢ka.

Pod gtosowanie jako rekomendacj¢ RBO przedtozono 3 propozycje podziatu srodkow.

1. Milion rozdysponowany proporcjonalnie do procentu, jaki stanowi do catosci budzetu
dzielnicy, kwota przekazana na Budzet Obywatelski a drugi milion proporcjonalnie do
udzialu mieszkancow w gtosowaniu w roku poprzednim.

2. Kwota dwoch milionéw rozdysponowana proporcjonalnie do procentu, jaki stanowi
do catosci budzetu dzielnicy, kwota przekazana na Budzet Obywatelski

3. Podziat 1:1 z ryzykiem przekroczenia srodkow.

Za pierwszym rozwigzaniem - za 11 osob.

Za drugim rozwigzaniem zaglosowalo 4 osoby.

Za trzecim sposobem zaglosowaty 2 osoby.

Rada budzetu obywatelskiego zarekomendowata podziat srodkéw wqg propozycji nr 1.

Dalsza cz¢s¢ dyskusji dotyczyta sposobu wyczerpania s$rodkow, jakie beda w
dyspozycji dzielnicy.

Ustalono, ze $rodki dzielnicy 1 $rodki przekazane do dyspozycji dzielnicy stanowig
calo$¢ kwoty na zadania dzielnicowe. Przy takiej konstrukcji finansowania jedno z zadan
bedzie finansowane w czesci ze Srodkow dzielnicy 1 w czg$ci ze Srodkow dodatkowych.
Kolejne zadania beda finansowane juz w catosci ze $rodkoéw dodatkowych. Przy czym
maksymalna wysoko$¢ srodkow na zadania dzielnicowe liczone sg od kwot przeznaczonych
na budzet obywatelski przez dzielnice.

Kolejnym punktem spotkania byta dyskusja na temat skladu rady oraz sposobu
uzupetnienia wakatow w Radzie Budzetu Obywatelskiego.

Wymieniono nazwiska osob, ktore ztozyly swoja rezygnacje z udziatu w radzie droga
pisemna, jak rowniez osob, ktore z uwagi na swoje nieobecnosci zostang z rady odwotane. W
dniu posiedzenia Radny Miejski Pan Aleksander Miszalski ztozyl pisemng rezygnacj¢ z
cztonkostwa w Radzie Budzetu Obywatelskiego.

W toku dyskusji Przewodniczacy Bogustaw Ko$mider poparl propozycje Pana
Szczesnego Filipiaka na temat uzupelnienia dotychczasowej ilosci cztonkéw Rady Budzetu
Obywatelskiego o0 osoby, ktore zrezygnowaly i osoby odwotane z rady z uwagi na absencje.

Sale opuscit przewodniczacy Bogustaw Kosmider.



Pan dyrektor Mateusz Ploskonka przypomniat, ze celem dyskusji jest wypracowanie
sposobu powolywania nowych cztonkéw sposrod zarowno organizacji pozarzadowych, jak
roOwniez z grona wnioskodawcow.

Pani wspolprzewodniczaca Matgorzata Bochenek przeprowadzita glosowanie:

,Kto z Panstwa jest za tym, aby zostawi¢ takie limity iloSciowe przedstawicieli
poszczeg6lnych grup w Radzie, jakie widniejg w tej chwili w Zarzadzeniu Prezydenta?”

Za— 13 o0sob

Przeciw — 1 osoba

Wstrzymali si¢ — 3 0soby.

Rada Budzetu Obywatelskiego podjeta decyzj¢ o utrzymaniu obecnej ilo$ci 0sob.

Omoéwiono kwestie zmian w poszczegdlnych grupach cztonkéw Rady Budzetu
Obywatelskiego Miasta Krakowa. Jesli chodzi o przedstawicieli Urzgdu Miasta Krakowa,
Rada BO nie ma wptywu na wybdr reprezentantow, gdyz lezy to po stronie Prezydenta. Padta
sugestia, aby zadbano o frekwencje wsrod tej grupy 1 w miejsce osob o wysokiej absencji
wyznaczono nowych przedstawicieli w Radzie. Pani Matgorzata Bochenek wskazala, ze w
jednym przypadku osoba wskazana przez Prezydenta, zmienita miejsce pracy zaraz po
powotaniu do Rady BO, a w posiedzeniach brali udziat inni przedstawiciele z tego Wydziatu.
W kwestii Radnych Miejskich, przypomniano, Ze s3 oni wskazywani przez Przewodniczacego
Rady Miasta. Jesli chodzi o przedstawicieli Rad Dzielnic sa oni uzupelniani na podstawie
zgloszen przesytanych przez Rady Dzielnic do Biura MOWIS. W zakresie przedstawicieli
organizacji pozarzadowych i wnioskodawcoéw wakaty, w miejsce 0sob, ktore zrezygnowaty
lub z uwagi na nieobecnos$ci zostang odwotane z Rady Budzetu Obywatelskiego, zostang
uzupetnione w otwartym naborze, w ilo$ci uzupetniajacej dotychczasowy sktad Rady.

Na tym posiedzenie zakonczono o godzinie 18:35
Protokotowat — Artur Lewandowski, Biuro Miejski Osrodek Wspierania Inicjatyw Spotecznych
Protokot zatwierdzita:

Matgorzata Bochenek
Wspolprzewodniczgca Rady Budzetu Obywatelskiego

Zataczniki:
1. Lista obecnosci
2. wniosek Rady Budzetu Obywatelskiego w sprawie harmonogramu BO



